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Remiss av forslag till 4ndringar i férordningen (2007:185) om
producentansvar for bilar och bilskrotningsférordningen (2007:186), m.m.

Foretagarna har fatt moéjligheten att yttra sig 6ver ovan rubricerad remiss och har valt att limna
synpunkter pa forandringen av 4 § och tilligget i 4 § i f6rordningen (2007:185) om
producentansvar for bilar samt férslaget i fordonsférordningens 4 §.

Sammanfattning

Foretagarna ar positiva till forslagens ambition mot 6kad konkretion och ett tydligare
genomforande av EU direktivet 2000/53/EG, di en harmonisering av medlemslindernas
lagstiftning far anses som nagot positivt. Féretagarna hyser dock vissa farhagor att det utékade
ansvaret, som det innebdr att dven bildelar ska kunna limnas till atervinning, inte kompletteras
med ett utokat inflytande for de enskilda bildemonteringsfirmorna. Utan ett 6kat inflytande for
demonteringsféretagen finns risk att bilproducenterna forligger sina uppdrag till ett fatal
anldggningar och pa s sitt orsakar utslagning i skrotningsbranschen, vilket i huvudsak kommer
att drabba sma foretag. Enligt Foretagarna ska producentansvaret inte vara delbart, och det ar
viktigt att tydliggora att det fortfarande dr producentens ansvar att mottagningssystemet uppfyller
kraven for att anses lampligt. Risken ér annars att sma aktorer ensamma tvingas ta ett
oproportionerligt stort ansvar. I denna fraga ir det viktigt att skilja mellan ett individuellt
finansiellt ansvar och ett individuellt fysiskt ansvar.

Bilproducentens mojlighet att samarbeta med andra akt6rer

Foretagarna tillstyrker forindringen i 4 §, som fortydligar producentens méjlighet att samarbeta
med andra ekonomiska aktorer 1 upprittandet av mottagningssystem, vilket i stor utstrickning
sker redan idag. Moijligheten till samarbete bor gynna effektiviteten och méjliggéra f6r andra
aktorer, som ir bittre limpade, dn producenten att ta emot och atervinna bilar. Foretagarna
betonar dock vikten av att det med sidkerhet dr producenten som star f6r finansiering av
mottagningssystem och eventuella kostnader for atervinning. Producentansvaret bygger pa
principen om Po/luter-pays-Principle; den som orsakar kostnaden maste kdnna av den, annars uteblir
internaliseringen. Bilproducenterna fa anses ha en stark férhandlingsstillning gentemot bade
nitverk av, och enskilda, bildemonteringsfirmor. Om lagen ir otydlig i ansvarsfragan kan det i
virsta fall tvinga fel aktor att st f6r kostnaden f6r omhindertagandet av uttjinta fordon vilket
missgynnar effektiviteten pa insamlingsmarknaden.
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Foretagarna ser girna att skillnaden mellan individuellt finansiellt ansvar och individuellt fysiskt
ansvar gors tydlig, dir det fysiska ansvaret kriver att producenten upprittar och skoter
infrastrukturen kring omhiandertagandet av uttjinta bilar och det finansiella ansvaret enbart
kriver att aktiviteterna blir gjorda, inte ve#z som gor dem. Det sistndmnda ér att foredra for att
uppna kostnadseffektivitet och foresprakas darfor av Foretagarna.

Mojlighet att 1imna bildelar vid mottagningssystemet

Bilproducenternas starka stillning gentemot demonteringsforetagen kan fa implikationer dven vid
genomforandet av tilligget i 4 § om att utoka ansvaret, s att dven bildelar ska vara mojliga att
limna vid mottagningssystemet. Féretagarna anser att tilligget vissetligen strivar i ritt riktning,
men en viss tvekan finns till om utfallet verkligen blir det 6nskade. Ett utdkat ansvar far rimligen
anses leda till 6kade kostnader. Det ska, enligt forslaget, vara mojligt for aktorerna att ta betalt for
tjdnsten, nagot som Foretagarna antar kan ske pa tva sitt. Antingen genom att
bildemonteringsfirman tar ut en avgift frin den enskilde som limnar bildelen eller genom att de
kriver betalning fran bilproducenterna for dessa 6kade kostnader. I det forsta scenariot ser
Foretagarna en stor risk for att fler bildelar kommer att hamna i naturen, da den enskilde som
krivs pa betalning i manga fall kommer att lata bli att limna in bildelen. Om
bildemonteringsfirman 4 andra sidan férsoker ligga kostnaden f6r denna aktivitet pa
bilproducenten, vilket vissetligen éverensstimmer med tanken bakom Polluter-pays-Principle, talar
producenternas starka stillning emot att detta i dagsliget skulle fungera tillfredstillande. Hinsyn
bor dven tas till eventuella identifieringsproblem vad det giller bildelar, nagot som forsvarar
bildemonterarens maojlighet till ersittning.

Andring i fordonsforordningen avseende information till auktoriserade bildskrotare om
demontering och komponenter som kan dteranvindas

Foretagarna tillstyrker det nya forslaget i 4 § fordonsférordningen om att en tillverkare av
komponenter ska gora limplig information om demontering, lagring och provning av
komponenter som kan ateranvindas tillginglig f6r auktoriserade bilskrotare 1 den utstrickning
som bilskrotarna begir det, sa linge informationskravet inte blir orimligt stort. Eftersom
komponenttillverkaren redan kan antas ha tillgang till informationen bor det inte medféra nagra
storre kostnader. Foretagarna skulle dessutom girna se att incitament gavs f6r kommunikationen
att gd 1 motsatt riktning, d.v.s. fran bildemonterare till komponenttillverkare, f6r att battre
sikerstilla tillverkning av komponenter som ir litta att ateranvinda och dtervinna. En sidan
informationséverfoéring bor kunna leda till battre och billigare atervinningsprocess, forbattrade
marginaler for bildemonteringsforetagen och en ligre samhillsekonomisk kostnad i form av
bittre resursanvindning.
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